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Une baisse mondiale de la fécondité




Une fécondité majoritairement sous le seuil de (@J
renouvellement des générations Ined
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Une fécondité du moment en baisse (@J
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Une descendance finale stable ou en baisse (@J
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En France, |la descendance finale est plus stable que

©
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Perspectives d’évolution en France




Descendance finale des générations 1950-2010 : @

une baisse probable (générations 1985-1995)
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Nombre d’enfants souhaités : une baisse marquée, @)

surtout chez les jeunes (-0,6 enfant en moyenne)
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Nombre idéal d’enfants idéal : peu de variations selon @)
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Déterminants de la baisse

* Sans doute multiples
— difficultés de logement, précarisation
— parentalité « intensive »
— colt d’opportunité

* |nquiétudes par rapport a l'avenir
— perspectives pour les générations futures, changement climatique,
affaiblissement de la démocratie
— les personnes tres inquietes souhaitent 0,1 enfant de moins

* Evolution des normes de genre
— les hommes inégalitaires souhaitent 0,3 enfant de plus
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Une perception plus négative de la maternité (@J

Proportion des femmes sans enfant de 18 a 49 ans en couple hétérosexuel estimant
gu’avoir un enfant dans les 3 prochaines années serait défavorable...
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Conclusion




Conclusion =~

* La fécondité baisse en France, tout en restant a un niveau
relativement « élevé »
* — fécondité plus basse (voire beaucoup plus basse) ailleurs

* Pas de perspective de remontée, mais pas non plus
d’effondrement
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Annexes




Répartition du nombre idéal d’enfants et du nombre @)

d’enfants souhaités : 2 enfants (plus ou moins)
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L'idéal de deux
enfants se renforce
encore.

Moins de personnes
souhaitent trois
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6%al12%
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Intentions de fécondité et inquiétudes face a l'avenir : @)
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Un effet incertain des politiques publiques

Dépenses publiques familiales par enfant et
taux de fécondité en 2022
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Descendance finale assez stable jusqu’a la génération 1985, (@J
malgré une hausse de la part des femmes n’ayant pas eu d’enfant,cq
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